Sygnatura akt ITI RC 114/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

J., dnia 20 kwietnia 2016r.,

Sad Rejonowy w Jaworze III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Ko$ciow-Kowalczyk

Protokolant: st. sekr. Elzbieta Dabrowska

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2016r., w J.

na rozprawie

sprawy z powodztwa L. S.

przeciwko H. S.

- 0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

L. tytul wykonawczy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 28 wrze$nia 2008 roku, sygn. III RC 23/04
w ktorym zasadzono od L. S. na rzecz H. S. kwote 3.300 71, zaopatrzonego w klauzule wykonalnos$ci w dniu 08 lutego
2008 roku - pozbawia wykonalno$ci w caloSci,

II. zasadza od pozwanej H. S. na rzecz powddki L. S. kwote 1.018 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

III RC 114/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 pazdziernika 2015 roku powddka L. S. dzialajac przez zawodowego pelnomocnika, wniosta o
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci wyroku Sadu
Rejonowego w Zgierzu z dnia 26 wrzesnia 2004 roku, sygn. akt III RC 23/04. W uzasadnieniu pozwu podala, ze
przedmiotowym wyrokiem zasadzona zostala od niej na rzecz pozwanej H. S. kwota 3.300,00 zl. Podala, iz wynikajaca
z tego wyroku kwote 2.520,00 z} przekazala pozwanej w formie przekazéw pocztowych, natomiast pozostata czesé
nalezno$ci wraz z odsetkami $ciagnieta zostala przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jaworze A. P.
w postepowaniu Kmp 11/08, wobec czego cala nalezno$¢ objeta wyrokiem zostala spelniona. Pomimo tego pozwana
ponownie zlozyla wniosek egzekucyjny w oparciu o przedmiotowy tytul egzekucyjny w ktérym domaga sie realizacji
caloéci tytulu z naleznymi odsetkami. Z ostroznosSci podniosla zarzut przedawnienia.

W odpowiedzi na pozew pozwana H. S., dzialajac przez pelnomocnika G. S. wniosta o oddalenie powodztwa. Wskazala,
ze przedlozone przez powddke dowody nadania przekazow pocztowych budza watpliwoéé co do ich autentycznodci,
nadto ona sama nigdy nie otrzymala widniejacych na nich kwot. Podala, ze nie wynika z nich takze, by dotyczylty
Swiadczenia objetego wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgierzu, ktorego dotyczy niniejsze postepowanie, czy tez
naleznych pozwanej biezacych alimentow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana H. S. pelila od 2001 roku faktyczna opieke a od 19 listopada 2003 roku funkcje rodziny zastepczej dla syna
powodki - K. S., ur. (...). Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 26 wrze$nia 2004 roku, sygn. akt III RC 23/04



zasgdzono na jej rzecz kwote 3.300,00 z} tytulem regresu za koszty jego utrzymania za okres od 01 lipca 2002 roku
do 19 listopada 2003 roku z odsetkami liczonymi od dnia 26 stycznia 2004 roku.

Dowéd:
- akta ITI RC 23/04 Sadu Rejonowego w Zgierzu.

Dnia 21 lutego 2008 roku pozwana na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 26 wrzes$nia 2004 roku
zlozyta u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jaworze A. P. wniosek egzekucyjny o egzekucje kwoty
820,00 zl i zaleglych od niej odsetek od 26 stycznia 2004 roku. W postepowaniu egzekucyjnym Kmp 11/08 komornik
wyegzekwowal kwote 820,00 zl tytulem nalezno$ci gtownej, 441,92 zl tytulem odsetek oraz 242,57 z} tytulem kosztéw
egzekucyjnych. Postepowanie egzekucyjne zostalo zakonczone dnia 20 sierpnia 2008 roku, wobec wyegzekwowania
calosci S$wiadczenia objetego wnioskiem egzekucyjnym.

Dowéd:

- zawiadomienie o wszczeciu egzekucji, k. 15,
- informacja komornika, k. 50,

- pokwitowania komornika, k. 39.

W okresie od 12 listopada 2004 roku do 14 kwietnia 2008 roku powo6dka przekazami pocztowymi uiécila na rzecz
pozwanej kwote 2.500,00 zl. Pozwana odmowila przyjecia przekazu nadanego dnia 05 marca 2008 roku opiewajacego
na kwote 20,00 zl.

Dowod:

- pocztowe przekazy pieniezne, k. 40,

- informacja Naczelnika P. Pocztowej w J., k. 49,

- informacja Biura £adu Korporacyjnego Poczty Polskiej, k. 51.

Dnia 08 wrzeénia 2015 roku pozwana zlozyla w oparciu o zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci wyrok Sadu
Rejonowego w Zgierzu z dnia 26 wrze$nia 2004 roku, sygn. akt III RC 23/04 u Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Jaworze A. P. wniosek egzekucyjny o egzekucje kwoty 3.300,00 zL. W piSmie podniosta, ze nie otrzymata
kwoty 3.300 zl. Wierzycielka zostala wezwana przez komornika do usuniecia brakdéw formalnych wniosku przez
wskazanie §wiadczen, ktore maja by¢ egzekwowane, gdyz jak wynikalo z informacji komornika zostala juz z tego
samego tytulu wykonawczego wyegzekwowana kwota 820 zt nalezno$¢ gléwna i 441,92 z odsetek. W odpowiedzi H.
S. oswiadczyla, iz nie otrzymala zadnej kwoty wynikajacej z tego wyroku (k. 5 akt komorniczych).

Dowdd:

- akta Kmp 46/15 Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Jaworze A. P..
W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl co nastepuje:
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w calosci.

W sprawie bezspornym bylo wyegzekwowanie w postepowaniu Kmp 11/08 kwoty 820,00 zl naleznoSci gtownej oraz
441,92 z} odsetek, jak rowniez zlozenie przez powoddke lacznie 43 przekazéw pocztowych na laczng kwote 2.520,00
zl, w ktérych jako adresat wpisana zostala pozwana. Sporne, wobec zarzutéw pozwanej bylo natomiast: odebranie
kwot przekazow pienieznych przez pozwang, autentyczno$é przedlozonych przekazéw pocztowych oraz zwigzek



przekazywanych kwot z tytulem wykonawczym, o pozbawienie wykonalno$ci ktorego powodka wnosi. Odnoszac sie
zatem do poszczegolnych zarzutoéw pelnomocnika pozwanej Sad wskazuje co nastepuje:

Dowody nadania przekazu pocztowego maja zgodnie z art. 17 prawa pocztowego moc dokumentu urzedowego,
natomiast pozwana nie przedstawila zadnych dowodéw wskazujacych chociazby po$rednio na ich nieautentycznosé.

Na zadnym z dokumentéw stanowiacych dowdd w niniejszej sprawie nie widnieje podpis pelnomocnika pozwanej,
wobec czego zarzut dotyczacy jego sfalszowania, pomijajac juz fakt ze nie poparty zadnym dowodem, jest calkowicie
bezprzedmiotowy.

Powddka nie mogta by¢ w posiadaniu dowodu odbioru przez pozwana przekazywanych kwot pienieznych, te bowiem
byly w posiadaniu Poczty Polskiej S.A., ktéra po uplywie okreslonego terminu dowody te przekazala do zniszczenia.
Stad tez okoliczno$¢ istotna dla niniejszej sprawy czyli odbieranie przez pozwana przekazéw pocztowych, Sad opart o
pozostaly material dowodowy zgromadzony w sprawie. W szczeg6lnosci istotnym dla Sadu byto, iz jedyna adnotacja o
odmowie podjecia kwoty przekazu przez pozwang widnieje na przekazie z marca 2008 roku nadanego bezposrednio
po zainicjowaniu przez pozwang postepowania egzekucyjnego Kmp 11/08. Znamiennym jest takze, ze kwota objeta
wnioskiem egzekucyjnym tj. 820,00 zl odpowiada réznicy w kwocie objetej tytulem wykonawczym, a suma kwot z
poszczegoblnych przekazéw na dzien zlozenia wniosku egzekucyjnego tj. 21 lutego 2008 roku. Jedynie na marginesie
Sad wskazuje, iz do 2005 roku z pozwana zamieszkiwat jej syn oraz wnuk, wobec czego stosownie do art. 37 ust. 2
pkt 3 prawa pocztowego mogli oni odbiera¢ kwoty przekazéw pocztowych, bedac obecnymi w miejscu zamieszkania
pozwanej co moglo by¢ powodem braku $§wiadomos$ci pozwanej, co do przekazywanych jej kwot. Brak jednak
swiadomoSci pozwanej, co do faktu przekazywania jej przez powodke kwot pienieznych kloci sie jednak, o czym
Sad wspominal wyzej, zaréwno z treScig ztozonego przez nig wniosku egzekucyjnego jak i faktem odmowy przyjecia
kwoty 20,00 z w marcu 2008 roku, co $wiadczy o wlasciwym informowaniu powodki przez operatora pocztowego o
dokonywanych na jej rzecz przekazach.

Wiarygodnos¢ wierzycielki podwaza takze okolicznoéé, iz zlozyla ona wniosek do komornika we wrze$niu 2015 roku
o egzekucje calej kwoty wynikajacej z tytulu wykonawczego, to jest 3.300 zl i nawet wezwana przez komornika do
wskazania wladciwej kwoty wobec wyegzekwowania z tego samego tytulu kwoty 820 zt i odsetek 441,92 7zl nadal
twierdzila, ze zadnej kwoty nie otrzymala. Mimo, ze adnotacja o wyegzekwowaniu kwoty 1.261,92 z} znajduje sie na
tytule wykonawczym.

Z powyzszych wzgledéw, wobec przedstawienia dowodéw nadania przekazéw pocztowych i nieprzedstawienia przez
pozwang dowodow podwazajacych okoliczno$ci wskazane przez powddke, Sad w calosci dal wiare twierdzeniom
powodki, ze $wiadczenie z wyroku Sadu Rejonowego w Zgierzu z dnia 26 wrze$nia 2004 roku zostalo przez nig
spelnione. Zgodnie bowiem z art.6 Kodeksu cywilnego ciezar udowodnienia spoczywa na osobie, ktéra z danego faktu
wywodzi skutki prawne.

Stosownie do art. 125 ke odsetki nalezne po wydaniu tytulu egzekucyjnego, jako §wiadczenia okresowe przedawniajg
sie z uplywem lat trzech (por. wyrok SN z 15 stycznia 2014 r., I CSK 197/13). Stad tez odsetki od kwoty naleznosci
gtownej wplaconej pozwanej w formie przekazéw pocztowych przedawnily sie najp6zniej z dniem 14 kwietnia 2011
roku. Wplywu na przerwanie biegu przedawnienia nie mialo wszczete postepowanie Kmp 11/08, dotyczyto ono
bowiem odsetek od kwoty 820 zl.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, wobec spelnienia egzekwowanego Swiadczenia przez powodke, na podstawie
art.840 § 1 pkt 2 kpc orzeczono jak w wyroku.

Orzeczenie o kosztach wydano w oparciu o art. 98 kpc. Na wysokosé zas kosztow skladajg sie
oplata od pozwu w wysokosci 401,00 z1, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl
oraz wynagrodzenie zawodowego petnomocnika powoédki w kwocie 600,00 zt obliczone w oparciu
0 § 6 ust 3 Rozporzagdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat
za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy



prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Zgodnie bowiem z § 21 obecnie obowigzujgcego
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwoscti z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za

czynnosci adwokackie, do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie tego
rozporzqdzenia stosuje sie poprzednio obowiqzujqce przepisy.



